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INTRODUCAO

O presente trabalho sera desenvolvido na area do Direito
Processual Penal e do Direito Constitucional e tera como tema geral
a identificacao de perfil genético.

Sendo o0 seguinte problema de pesguisa: a sancao imposta
pela negativa de submissao de identificacao do perfil genético no
Ingresso do estabelecimento prisional é constitucional?

O objetivo geral consiste em analisar a constitucionalidade
da sancao imposta a negativa da identificacado do perfil genético
pelo Ingresso no estabelecimento prisional.

O estudo se justifica tendo em vista que a negativa de se
submeter a identificacdo geneética acarreta reflexos diretos na
progressao de regime.

METODOLOGIA
Quanto a classificacao metodoldgica, o presente estudo

utiliza pesquisa basica, revisao bibliografica, exploratoria e
gualitativa.

A IDENTIFICACAO ATRAVES DO PERFIL GENETICO

O caput do artigo 9°-A da Leil 7.210 (BRASIL, 1984) traz a
palavra “obrigatoriedade”, mas o paragrafo 8° afirma que “constitul
falta grave a recusa do condenado em submeter-se ao
procedimento de identificacao de perfil genético”, ou seja, nao é
mais obrigatdrio seu submetimento, mas sua recusa acarreta
penalidade, qual seja, falta grave.

Minervino (2022) aduz que a Iidentificacao de perfil
genético é realizada através de técnica indolor nos condenados
pelos crimes previstos no art. 9°-A, caput, da Lel 7.210 (BRASIL,
1984), em regra, por meio de um suabe esteril, gue € passado no
interior da boca do individuo a fim de coletar células da mucosa
oral.

Ronaldo Carneiro (2019), Chefe Substituto do Laboratorio
de DNA da Policia Federal, informa que essas células sao
processadas pelo laboratorio da Policia Federal, e o perfil genético
obtido € armazenado no Banco Nacional de Perfis Genéticos
(BNPG).

Tal pratica vem auxiliando na elucidacao de crimes ao
relacionar diferentes delitos cometidos pelo mesmo individuo.

PUNICAO ATRAVES DA FALTA GRAVE

Recusar a se submeter ao procedimento de identificacao
do perfil genético consiste em falta grave, conforme previsto no art.
50, inciso VIIl, da Lel 7.210 (BRASIL, 1984).

Para o reconhecimento da pratica de falta disciplinar no
ambito da execucao penal, € imprescindivel a Iinstauracao de
procedimento administrativo pelo diretor do estabelecimento
prisional, assegurado o direito de defesa, a ser realizado por
advogado constituido ou Defensor Publico nomeado, conforme a
Sumula 533 do STJ (BRASIL, 2015).

art. 127; repreensao, adverténcia verbal, suspensao ou restricao
de direitos, previstas no art. 53, I, Il e lll; revogacao da autorizacao
para trabalho externo, de acordo com artigo 37, paragrafo unico,
todos da Lei 7.210 (BRASIL, 1984).

CONSTITUCIONALIDADE: principios em confronto com lel
Infraconstitucional

Canotilho (1991, p. 175-176) afirma gue, no novo sistema
constitucional (Neoconstitucionalismo), 0s principios tém uma
funcao normativa, por serem o fundamento das regras juridicas,
sendo possivel identificar uma real modificacao do “direito como €’
para o “direito como deve ser”.

A supremacia do interesse publico significa sua
superioridade sobre 0os demais interesses existentes na sociedade.
Os Interesses privados nao podem prevalecer sobre o interesse
publico. A indisponibilidade indica a impossibilidade de sacrificio ou
transigéncia quanto ao interesse publico, e € decorrente de sua
supremacia, de acordo com Justen Filho (2008, p. 54).

Seqgundo Trybus (2006, p. 126) deve prevalecer a
ponderacao dos Interesses em jogo, hao sendo sempre que O
iInteresse publico deve prevalecer, nao sendo adequado conferir ao
Interesse publico uma supremacia abstrata, pois ISSO eliminaria
qualguer espaco de ponderacao.

O Principio do nemo tenetur se detegere assegura a
pessoa acusada de pratica de um ilicito penal o direito de nao se
autoincriminar e de nao produzir prova em seu desfavor.
Compreende também que o sujeito ativo nao pode sofrer nenhum
prejuizo juridico por omitir-se de colaborar em uma atividade
probatoria e que esta omissao nao pode gerar presuncao de
culpabilidade (CORDEIRO, 2021, p. 8).

Com base nesse principio e no Neoconstitucionalismo,
seria inconstitucional coagir o condenado, através da penalidade
da falta grave, a se submeter ao procedimento de identificacao de
perfil genético, fornecendo informacoes que poderao, mais tarde,
ser determinantes para uma nova condenacao (CORDEIRO, 2021;
GIAMBERARDINO, 2021).

Vay e Silva (2012, p. 13-14) ponderam que, nem em razao
de uma suposta supremacia do interesse publico se justificaria
excepcionar o principio do nemo tenetur se detegere no caso
concreto, uma vez que, quando se estda a falar em direitos
iIndividuals (fundamentais), em muito se distancia da conceituacao
dicotOmica de “interesse publico” e “interesse privado” tao propria
do Direito Administrativo.

Diante desses conflitos principiologicos, tornam-se
relevantes as palavras de Sanchis (2000, p. 132), ao afirmar gque,
havendo a coexisténcia de uma diversidade de valores, as vezes
contraditérios, em vez de uma ideologia homogénea, o judiciario se
faz mais presente em vez do legislador ordinario.

ApOs haver o procedimento que assegura a ampla defesa
e 0 contraditorio, e restar constatada a pratica de falta grave, o
magistrado determina qual sancao podera ser aplicada ao
condenado, entre as gquais: regressao do regime prisional, como
mostra o art. 118, I; Interrupcao da contagem do prazo para
progressao de regime, nos termos da Sumula 534, STJ (BRASIL,
2015) e art. 112. 849%, revogacao das saidas temporarias, segundo
0 art. 125; perda de até 3 (um terco) dos dias remidos, conforme
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